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Herden, Johann Gottfried (1744-1803) Nr. 91 Verstand
u. Erfahrung. Vernuntf u. Sprache. — Eine Metakritik
zur kritik der reinen Vernunft, 2 Bde. Leipzig 1799. 480
pp./402 pp.
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tik. Ziirich u. Leibzig. 1800. (8)-118 pp.

Girtanner, Christoph (1760-1800) Nr. 82 Uber das Kan-
tische Prinzip fir Naturgeschichte, Géttingen, 1796
XX1V-424 pp.
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7)Karl Leonhard Reinhold (1758-1823)
in Wien geboren, von Jesuiten erzogen, wurde 1774
Professor der Philosophie in Barnabiten-Kollegium, floh
1783 nach Deutschland, trat zum Protestantismus iiber
und wurde Wielands Schwiegersohn. Er wurde bald ein
begeisterter Verehrer Kants und trug durch seine popu-
lir gehaltenen,,Briefe liber die Kantische Philosophie’’
(zuerst im deutschen Merkur 1786/87), ungemein viel zu
deren Verbreitung bei. Dann aber strebte er iiber die Kritik
hinaus und schlof sich zeitweise Fichte an. Ef wurde 1787

Professor der Philosophie in Jena, 1794 in Kiel.
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9) Friedrich Heinrich. Jacobi (1743~1819)
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10) Wilhelm Windelband (1848~1915). D O—
413, Praludien,— Aufsatze u.Reden. zur Philo-
sophie u. ihrer Geschichte (2Bde) Erster Band.
1924, Vorwort DRREILH 5. Z Oz L# - T
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Wir alle, die wir im 19. Jahrhundert philosophieren, sind
die Schiiler Kants. Aber unsere heutige ,,Riickkehr’’ zu
ihm darf nicht die bloBe Erneuerung der historisch be-
dingten Gestalt sein, in welcher er die Idee der kritische
Philosophie darstellte. Je tiefer man den Antagonismus
erfaBit, der zwischen den verschiederen Motiven seines
Denkens besteht, um so mehr findet man darin die Mit-
tel zur Bearbeitung der Problem, die er durch seine
Problemlosungen geschaffen hat, Kant verstehen, heifjt
iiber ihn hinausgehen. (Strafburg, i.G. im Oktober 1883)
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Kant verstehen, heift uber ihn hinausgehen
“Also muf auf Kant zurickgegangen werden”
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1771. 6. 7 an Marcus Herz

1772. 2. 21 an Marcus Herz

1787. 6. 25 an Christian Gottfried Schiitz
1787. 9. 11 an Ludwig Heinrich Jakob
1787. 12. 28/31 an Car! Leonhard Reinhold
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1771. 6. 7 an Marcus Herz

... Sie wissen, welchen grofen Eintluf} die gewisse u deut-
liche Einsicht in den Unterschied dessen, was auf sub-
jektivischen Prinzipien der menschlichen Seelenkréfte

nicht allein der Sinnlichkeit, sondern auch des Verstandes
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beruht, von dem, was gerade auf die Gegenstdnde geht,
in der ganzen Weltweisheit, ja sogar an die wichtigsten
Zwecke der Menschen iiberhaupt habe. Wenn man nicht
von der Systemensucht hingerissen ist, so verifizieren sich
auch einander die Untersuchungen, die man iiber eben
dieselbe Grundregel in der weitlduftigsten Anwendung an-
stellt. Ich bin daher itzo damit beschaftigt, ein Werk,
welches unter dem Titel: Die Grenzen der Sinnlichkeit und
der Vernunft das Verhiltnis der vor die Sinnenwelt bes-
timmten Grundbegriffe und Gesetze zusamt dem Entwur-
fe dessen, was die- Natur der Geschmackslehre,
Metaphysik und Moral ausmacht, enthalten soll, etwas
ausfiihrlich auszuarbeiten. Den Winter hindurch bin ich
alle Materielien dazu durchgegangen, habe alles gesichtet,
gewogen, aneinandergepalit, bin aber mit dem Plane dazu

nur erst kiirzlich fertig geworden ...
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® 1772. 2. 21 an Marcus Herz

. . . Die Prinzipien des Gefiihls, des Gerschmacks und
der Beurteilskraft mit ihren Wirkungen, dem Angeneh-
men, Schénen u.Guten hatte ich auch schon vorlidngst
zu meiner ziemlichen Befriedigung entworfen, und nun
machte ich mir den Plan zu einem Werke, welches etwa
den Titel haben konnte: Die Grenzen der Sinnlichkeit und
der Vernunft. Ich dachte mir darin zwei Teile, einen the-

oretischen und praktischen. Die erste enthielt in zwei

(5)

Abschnitten: 1. Die Phdnomenologie liberhaupt. 2. Die
Metaphysik, und zwar mur nach ihrer Natur und
Methode. Die zweite ebenfalls in zwei Abschnitten: 1. All-
gemeine Prinzipien des Gefiihls, des Geschmacks und der
sinnlichen Begierde. 2. Die erste Griinde der Sittlichkeit.
Indem ich den theoretischen Teil in seinem ganzen Um-
fange und mit den wechselseitigen Bezichungen aller Teile
durchdachte, so bemerkte ich: da mir noch etwas
Wesentliches mangele, welches ich bei meinen langen
metaphysischen Untersuchungen, sowie andere, aus der
Acht gelassen hatte und welches in der Tat den Schliissel
zu dem ganzen Geheimnisse der bis dahin sich selbst noch

verborgenen Metaphysik ausmacht . . .
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(© 1787. 6. 25 an Christian Gottfried Schiitz

... Ich habe meine Kritik der praktischen Vernunft soweit
fertig, daf} ich sie denke kiinftige Woche nach Halle zum
Druck zuschicken. Diese wird besser, als alle Kontrover-
sen mit Feder u. Abel (deren der erste gar keine Erkennt-
mis a priori, der andere eine, die zwischen der empirischen
u. einer a priori das Mittel halten soll, behauptet), die
Ergénzung dessen, was ich der spekulativen Vernunft ab-
sprach, durch reine praktische, und die Moglichkeit der-
selben beweisen und faBllich machen, welches doch der
eigentliche Stein des Anstofles ist, der jene Manner notigt,
lieber die untunlichsten, ja gar ungereimte Wege einzusch-

lagen, um das spekulative Vermégen bis aufs Ubersinn-



515

liche ausdehnen zu kdnnen, ehe sie sich jener ihnen ganz
trostlos scheinenden Sentenz der Kritik unterwiirfen.

Herder’s Ideen, dritten Teil, zu rezensieren, wird man
wohl ein anderer iibernehmen, und sich, daf} er ein an-
derer sei, erkldren miissen; denn mir gebricht die Zeit
dazu, weil ich alsbald zur Grundlage der Kritik des Gesch-
macks geben muf. Ich bin mit unwandelbaren

Hochachtung u. Ergebenheit etc.
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@ 1787. 9. 11 an Ludwig Heinrich Jakob

— Jetzt ist meine Kritik der praktischen Vernunft bei
Grunert. Sie enthilt manches, welches die Miverstidnd-
nis der theoretischen heben kann. Unmittelbar wende ich
mich nun auf die Bearbeitung der Kritik des Geschmacks,
womit ich mein kritsches Geschéft schlieBen werde, um
zum -dogmatischen fortzuschreiten. Noch vor Ostern,

denke ich, soll sie herauskommen.
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(e 1787. 12 28/(31) an Carl Leonhard Reinhold

... So beschiftige ich mich jetzt mit der Kritik des Gesch-
macks, bei welcher Gelegenheit eine neue Art von: Prin-
zipien a priori entdeckt wird, als die bisherigen. Denn der
Vermdgen des Gemiits sind drei: Erkenntsnisvermogen,
Gefiihl der Lust und Unlust und Begehrungsvermdogen.
Fiir das erste habe ich in der Kritik der reinen (theoreti-
schen), fiir das dritte in der Kritik der praktischen Ver-
nunft Prinzipien a priori gefunden. Ich suchte sie auch
fiir das zweite, und ob ich es zwar sonst fiir unmdoglich
hielt, dergleichen zu finden, so brachte das Systematische,
was die Zergliederung der vorher betrachteten Vermégen
mir im menschlichen Gemiite zu ergriinden mir noch Stott
genug fiir den Uberrest meines Lebens an die Hand ge-
ben wird, mich doch auf diesen Weg, so daf} ich jetzt drei
Teile der Philosophie erkenne, deren jede ihre Prinzipien
a priori hat, die man abzdhlen und den Umfang der auf
solche Art moglichen Erkenntnis sicher bestimmen kann
— theoretische Philosophie, Teleologie und praktische
Philosophie, von denen freilich die mittlere als die arm-
ste an Bestimmungsgriinden a priori befunden wird. Ich
hoffe, gegen Ostern mit dieser unter dem Titel der Kritik
des Geschmacks in Mskpt. obgleich nicht in Drucke fer-

tig zu sein.
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BZ2ThHAH)— HBLIDENEHNT.
ZOHR, DT 7Y & )V IEEFEO=EFIHER
Hohbd, ChsDOFRBEALICHITHRIDS, B
DI DS TOlRES BEMO IR I ES NS,
ZEF LG ERESE, BNk, XBEE, Plobo
B7770 4 YISHERMICESZ LS, BekoitH)
(BZhiIKEAD). THIEELEDOEICITERBITE
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# v P EFOEFKRE (—)

1B EBERTIET 3.

Plick-7T, 17080 [MJRAEFTERAOER EE
B 0B 1HFIELT, KIVE(RLESA b VZE 1S
STVIEWD ), RICATIT2EMFEE LTHEBEEN T
EWBOh B,

®@ (1T ) KBTI TIKSHD KTV 254 %
TKpVEBALPKUOFEE THEDIENTN B,
BlLzo—HictEx 3. PHTKUEH5HE_D20xE
BoYb, B—0XBFEOATHAEL, BRI X KU
DZODHMT b B, EEHHNTT L BRRITHIN
DHL, FIBEORRE, BREVBLEOLSIKKUIIKEDTF
NBCES 2D TE, Bt obh T,
ZORIFRIRENCERT 5.

®iE S BAE#ic KrV ORILBRARTEXDOE
e LTHSNTHS Fid).

®~©0DR, T1bH1TT2~178TDI5FEMICH T 5K
FREAEESL D, KPVANDIERRBIFEAEEVIDEL
bobh T, KpVIFKIVIEEE Tk, od,
KpV ol BEAHRiIc KT VHET L, L0 HHE
BEZLOHNB.

2. AVIFOABNDORENEDHS > T

A

LiRo@EESIFTRINTBR L ED—D, hY
FD TARNDREW] ItEBT32ETHSE, — 20D
BIORO & S ICERILEhTO B,

1. Was kann ich wissen?

2. Was soll ich tun?

3. Was darf ich hoffen?

4. Was ist der Mensch?

LAV Z5S T ENTE S0, 2FRMEE T~
ThHsh., 3FEFAEFLELTLVDOL. 4ARME R
. [1~3FTORWG, #EBHE4OMVITRENE
/I NED S, BA4OMWD, BEOBEAMELH 5
HLTHWE] &, ChiEZH Vv FEHLHEHELTHE T E
TH5.

TCREMbNDE LI, CD4>ORVDEIIZSH

SR, R, EOENLLDOLNE. 1~3iKB0
TIEFEEIL ichTH Y, K4 komen, sollen, durfen &
WO FEOMEEEE S TVE, Fhith o TIRES
{3 der Mensch &b AN T, EHERED sein %]
TESNBDTH 5. '

1 ~3EHENOMBEE LT, 43FHOMELLTY
VHLhINTVE.

STARNDLSIZ, TO42OMNREBIINS 45T
B 1D TR, .
a) BUNC 1~ 3 ORIV THRERIERY) | O 5ESREy
J#kd (1781, 1787/A 805 B833) icd b bh 3.
LOBEOT~TOBIL (BRI S Ic REML)
RO &S BZE>OMVICE EpsFons. b
B (1.2.3)(Fit) TH5. 102 B
METH5. (ChEKIV TERBLONL ). B2
P2 EBMTH . ZOWE L, MBEBIICEL
293 ORI TS  ERIRIETH Y, L
BoT, KiVORFTHRETRETW(D BT KDV H5h
FTHH5.) EIM (T hiZ TRDIF & L%
Ltz b RBAIEHET 2 EAHIhBH] EHfS
N5 )13, K- RRNETHS. BRRTANT
FEAEDEF, 20T [E/ESFIMT LS
fAtd] L0364 (BR) HIISHSN, L
ADSERICET 555 ICRES K51, &5 Lok
RED LS BATRICE > TEBBTHD S B E S
FLEELOCEBHINED] LD &SI BEKILS
N5 (ChEsH, HEOMEcES).

b) FE4MSMbE0EEE (= THHE] ) TRE
<, Zoo##E IRE¥] (Logik) & MEML%]
(Metaphysik) LBV TTH 3.

1) REB%E] oATILI804%, G.B, 1=v=x
(Gottlop Benjamin Jasche ( 1762~1842 ) ic & 3.

Was aber Philosophie nach dem Weltbegriffe (in sensu
cosmico) betrifft: so kann man sie auch eine Wissenschaft
von der hochsten Maxime des Gebrailchs unsrer Vernunft
nennen, so fern man unter Maxime das innere Prinziip
der Wah! unter verschiedenen Zwecken versteht.

Denn Philosophie in der letztern Bedeutung ist ja die Wis-
senschaft der Beziehung alles Erkenntnisses und Vernunft-
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gebrauchs auf den Endzweck der menschlichen Vernunft,
dem, als dem obersten, alle aundern Zweccke subordi-
niert sind und sich in ihm zur Einheit vereinigen miissen.
Das Feld der Philosophie in diesen weltbiirgerlichen Be-
deutung 14t sich auf folgende Fragen bringen:

1) Was kann ich wissen?

2) Was soll ich tun?

3) Was darf ich hoffen?

4) Was ist der Mensch?

Die erste Frage beantwortet die Metaphysik, die zweite
die Moral, die dritte die Religion, und die vierte die An-
thropologie. Im Grunde kénnte man aber alles dieses zur
Anthropologie rechnen, weil sich die drei ersten Fragen
auf die letzte beziehen. .

Der Philosoph muf} also bestimmen koénnen

1) die Quelle des menschlichen Wissens

2) den Umfang des méglichen und niitzlichen Gebrauchs
alles Wissens, und endlich

3) Die Grenzen der Vernunft.—-

Das letztere ist das Notigste, aber auch das Schwerste,

um das sich aber der Philodox nicht bekiimmert.

LhL, HRESO L SOFEFIBA LT, bhd
NDERRENS VA ILHEERMM O ERFE L #d
ARy, BFIbhHLNOBYGERORESERIC OV
To¥MEbLiEND 5.

VS DRBEOEKRTOERR, AMBHOFREE
B BAY B¢~ T DR L CEREH DBAROFR
Thh, EEENELTOZ OHKMICIITNTOMD
HENSHBL, 2 LTIOEMNKBOTH— L
ABENAERSBOLLTHS.

ok HHATHRNERICE T 2EFOSHFE, D
FOHMBIRET 5.

(1) FIIEEE B EDTE B0,

2 R F~<ED.

(3) FREEFLEL TLOD.

) ARE T,

% 1 ORIV I EES, § 2 OV ETED,
% 3 OMOITIRFEHRD, £ LTHE 40O ARFE
MNEZB, BRI bObIE, ThoTNTEA
IR AANBZ EMBTELD. FEHD 3 DOR
WIRBEORBWICRARL T A 0.
FNHEFERIODEDT LERETENLLTEESK
U,

B

(1) ARI®EIFHROFRER

@) FXTOHBOAIKENTH %738 F OEEE.

(3) BHEORA

BH#OLDIE b - bHELLD, Hob-» & bR
Kb&DTHEHHM, BAEZETIZFIZNICEELLL
T3,

2) [EMLEF) OBBTORICABTHESNS. T
DOFOATIEI82I4E, K. L. ~<—1Y v (Karl Hein-
rich Politz) itk %.

CDOE ARLIIb - ERZ VW OIThR L. REFE
RO EFEEORBOBHELE—R LBV LS LN
30T, ZOEENEAMTEODR, EW0D T ENH
bha Eittis.

zhicid, 1793ES6A4H, vYa b4 b YEOEM
Mo DEREE5A 5 (HETHERICEEEEH.)

1793. 5. 4 an Carl Friedrich Stiudlin

. .. Mein schon seit geraumer Zeit gemachter Plan der
mir obliegenden Bearbeitung des Feldes der reinen Phi-
losophie ging auf die Auflosung der drei Aufgaben: 1)
Was kann ich wissen? (Metaphysik) 2) Was soll ich tun?
(Moral) 3) Was darf ich hoffen? (Religion); welcher zu-
letzt die vierte folgen sollte: Was ist der Mensch? (An-
thropologie; iiber die ich schon seit mehr als 20 Jahren
jahrlich ein Kollegium gelesen habe). — Mit beikommen-
der Schrift: Religion innerhalb den Grenzen etc. habe die
dritte Abteilung meines Plans zu vollfithren gesucht, in
welcher Arbeit mich Gewissenhaftigkeit und wahre Hoch-
achtung fiir die christliche Religion, dabei aber auch der
Grundsatz einer geziemenden Freimiitigkeit geleitet hat,
nichts zu verheimlichen, sondern, wie ich die mogliche
Vereinigung der letzteren mit der reinsten praktischen-Ver-

nunft einzusehen glaube, offen darzulegen.—-

(FRRET ZOMRIBIC BT T TIRA L WEIRTH SFAIC
HEOLNTOEHEOHER, = >ORELMERT S
zETULE. THbBE—IT, FEFERD S 50,
(ML), B, fAELd~&h (EF),
B2, REAEZFEELTLOOL (RE) BFENT
. 7z LCRBICENOERE, bbb AR &M
(AR, Thit >\ TS TIR20EL L HELE
BEAEFTEE L) PTnEbREESTETVTL
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9. — i, COFHRELbIES [BBANDFE
HBrkl LOHERELTHOHEDOE=HA5ERL
EHELELL. COBEEOHETHEE N DD,
BilvEbDE0H T L&+ R T 5 EDBEE
ETULIA, L LERCOBE, AFEbET 5
TERL, BB LTHY 2 M EBROHRTE
BREL OREN—BERE T2 LEIRE - d%
BHEICANL S &35 2BERXROEAPFAEFHNCX
L.

PDEoERPSHOMETEL, TABNDBW] &

AR E L TKIV TREBM T s/ 1~3DR% 513 T,

=B ] Tid e [ZHHE ] ADBRRTERD
hTAEINL. [TAB~NORW] wH ARG, Zhic
Ko THY PV EFRRKEBRTZECHT LR, 70D
(=#HHE] it g2 69, 77 bOEHIKEILTIA
MF] 2 ELKBEINETHLLEOIT Lick B,

LTATHY M0EUEGHER L TARIE] &
[ERANRMPSDOARE] L0IbDTH-7. BL
TZo TARE) #HRELUTH Y MIE 4OV K
3 TARE] 2802 T DEZEZLLDTHELE
I, Fl, IDDIEF->TORE, 1~30B0DHEL
DOREViIcOdIc LTRRMT sha0h, EH5LTTh
5T NTEABEOTICEAL D 200 &0 5 RIEENE
3, — Bl 1~ 3REBEOMEFE S - TV
WHOLHINTO R EFORIETHY, 43BED
MEBTHECEERLTNE. —

BRERETZ o048 v b EXC OB AT
%, BRI DVWTIREE LT x/v— 2 Karl Jaspers
(1883~1969) 28, BIRIC DWW TIZEE LTHAA F o H—
Martin Heidegger (1889~1976) »#H LT\ 5.

a) YRNN—RFEDETHY ] “H5E, Hv b
OBl ola) BEAROES>IKBNT, a~xv=
7 AMER L VO obINTVE A Y b [EHEAR
D¥fr] OBHREHN Y M EEORIRICHEHDELTE
- TDb, <b) A v +WEBERROLED D >icBnT,
MDD IO TONBEY,

v OREEAEAET 33 TIE4OMBELE LTER
IR EI NS B A ISRARBEIRO# R RIS,
LT, 1),2),3) b0 aiEEE Ry o NREN
KB, 1) icnib.
ZNSDOEWICH Y PRI RTE 4 DRV ARG
ATW03. FRHLLEABEEML>EVHSBNTD
5. PR 1 ~3RBREOHHICHLLHDH B THA
SEVSTWVS, AV hitkd s, AENTHESE
HAOMWE, Hv s, M, BE, HRAMLTHE
{, BE»oTHIEL, EE,LOTHHL, boiES
zliesoTZho—bhbhuc s - THRENWE
5 BEHE UTOAMD SOHRT 5L EAREKLT
W3, BELLZ—Z, HROBEEKSVLT, BB
BROLITAZBUTHIESZELEDTHS. Ll
BLOMOCOBIIZRL T, FERSEAMBHLE S
STEERZAENETHDEVIBH®RTIIE, RIE
HORHETHRETHAH, L LEEEEF, AR
DFTLIEABEEEXBLTCOA, fith, BEL, &
HLHIBLIIKRBBEDTHS. TOMWNIE, BV by
ABIE AP I REIEBR 2L E2EH®RLIE
V. ABlidtho boicaB\TE oL, TOREES
VT, bhibhicdisnt, BBHNOEEESLED S
LO—@EOTIRIEV., A&, bhbhicagEl
SOPHEML L BIBARTHS. AV b, bV
DEOCHBIYVITITADLIREDHIBTHAH. ¢
b AMEERL LICBROIEETHAHH, A
BARDBRITH 2050, DhbNIIAKTHD,
ABEZEREL, L Thabhiid, bhibhidk
LTRBIhA, ABMFEELVHSEILBNT, 653
ADEAERWTOTHS, L.

YRN=2F TABERFADP LGSV, BHdo

AP DEBETELESOFHFHEOTHB] L0,
A ¥ b ERTHHIICd T,
2EMDH B LTI, THiFLs, BEMOhTAR
ICHEE S NI I A BYNITi% 724 T & A FO TV B3R
THY, AFTHELDICAMBSShERSHEDE

6 LAMSPRICBREES

ZIHOFEUIBEMTHBE] LEVTHBDTH 5.
L LZOMWZ 1 ~3 DRV LS ITi3EEDOEELE

UTEZEZE5Z ohish -t LhLELAHEhS

YhO TARZED &, Y POXBEICHIGT 5L571E
4 DBV DBEZL TR, 5. [Fhid ARE:,

ERNRMCBOTIES bOT, BEOREKE T

(9)
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TRVBD, # Y bOMODBERIEBEST LEICIIL
BTH5.. %4 OBKEBICIIT, LiEhv rOoEFOL
EHBEDEZRDTHB.

AV DOREENELOMVDOBEZ R LTWS, &
WAV RN—ZDEER VYA N—ROFE([H M)
EPRESIELTOBLETHS.

b)) N Fy H—DBEE, PhD [H v EEMLEFE
OBl 13, BEmLtForMEsERNEERELTLD
TH, Hv OB EET EEO—D2DERE
LTRRT 2L 0HBEIcE it 20<HBLE-K
B 2EMEZOER>, TD<A) ARFICBT
BEMEFOER>EAHBLI EICILE. TTTNATy
H—iE, [E4OMH] ZRH5STH3RD,

AE~O VO OREH:C 2, & oM LEE

BEOHHRBIBOTHEZAICH LHSh /B

BOTHS. VERUEDTRDO EDREND, TX

hbh v P BHEESBE LAEE, b5 RIS

AP OHB LT & (HEREBEORKE, Tbbi

BOMBORREBRILT) X, TOHBOBE, L

1> TE M EROER RT3 L EBFT

BLEDEEXTHD. LI LEBTNTHS.

DEONA Ty H-DERBIS>THS. [HV M
EmLEEAMFORELFHEBR L. T5LpD1~3

&, ¥R £ % Metaphysica specialis Tk 2FHiw

Kosmologie, (0% Psychologie, #i% Theologie Iz

Bafkd 5. TN SEFIET S 413 A% Anthropologie
LA, bHEAATNRVE - BT LED S

MELTOABHULBFEORE « IkATIREL, &LA

bH—FE, 1~3%2TCWLETARME=EFHIARF
(od , #B#ERI AR5 anthropologia transcendenta-

lis

£in,

MEFMARE] GARIET 20D IEFEPOEE
MRRBELLLEI LD, THBARETHE L
SEEZT TR L CTEZOERER ST TR
LH36DTRIEV, BE->TEIIG, EMELFEOE
BAEENT 3 AR~OMOER UHTHL & L TR
THELBEUMNEKRE LTRSS TNAEETHEL

(10)

N Fy A=A v+ OBEF (Opus postumum)
h OO &SITEBT 5 — TRUENIBIE SRV, &
YrDOABFRZCETESLSTRED>TWS. £LT

=14

WHBREDRIKEDDTH 5.

BROT LICBALTREINERT DEENA Ty H—
HOLDHEITELDEL!

SHfic, LT TRE] ABRE_Z_0FEL—Hird 5.
[E+HamETE, ). A\HOBGHRR, 35T
HEAETROREBEEML T, Bic LTEIED.

Fukukama, T [# >~ b D ARI%] (1988 )13, Th i
i, #v o TARZE] 28R/ L>D, AV MckB AR
BROSRESE & DT, Thoh v MEERIIOH
HEFHARORL &L, 2oLt [ZHHE] %2
BEd 2 [TARE] 2REDDHTHS.

2EOERIIROEDY , —

(FE). (D TAM%®] oftE— @ [AMZE] ©

EEHEBMAG. © TAME] oRE. (D TARE

DR, © MK >0 T. THE] .

Fiakomnd v b O [ARE] & [ERAETHRMARFE
THBH, £DOEEERAMENTEZE-&DSHEN
xThD, BEXicihiZy v roeEEESRTUT
RO 135,

1) ¥Y v BFOEFKICAL THHE ( Grundleg -

ung zur Metaphysik der Sitten, Vorede )
LERE (EMTE] (Physik)
HE 2.mE¥ (Ethik)
3.5E% (Logik)

Z m=F3 ( Wissenschaf ten ) Z-(A)ER{ERR:
( Vernunf terkenntnisse YD Rtk » &R ] 1cBIL
TaE —
(A) ERMEERE ( Vernunfterk. )
1. TTABREREEE3% | (Formale Vermunfterk,)
N e EME ] (reine Denken) — [ iRHER
%] (Logik)
2. MERHFBMEERE% | (materiale Vernunfterk )
R B4 Natur) — [ B8% ] (Physik;
Naturlehre)



Y P EROERBRE ()

(ii) B &) (Freiheit)— [{§E2 | ( Ethik;
Sittenleher)
B rE¥F]
1. MEsiF% ] (Erfahrung &< )
2. #4724 | (Prinzipien a priori /5 )
(i) (e —$EF] - [REBFE]
(ii) MEHENREHIRESE] — MEMLFE] B,
(B)y MLl
1. TE#FEm L% (die Metaphysik der Natur)
(i) $RERFERFY (der empirische Teil)
(ii) EREAAIERPY (der rationale Teil)
2. MEmkmES] (die Metaphysik der Sitten)
(i) MEEREIERFT) — TEERMARZE]
(praktische Anthropologie) (B)s
(ii) (ERRAIERFY] — MEfEFE] (Moral)
(B); [EERMIARIF] (praktische Anthropologie)
(i) TER (EER)FMARIZE] ( physiologische
Anthr)

Pt MEREBMARE] OB ZERA BN
FERICITY—h, T#EH» S “ABE OERFR
Thotc ZRER ] PE=ZEBeF-—T7%21ET LD
RRsED SND. BETHL,

15528 ( Geschicklichkeit)- B FEERL — EL W
4 (ein richtiger Verstand) 30 F

2. %084 (Klugheit) —fth ADI I TO BERRT —INEE
S-S (eine geubte Urteilskraft) 40

3.8 (Weisheit) —HO B & LB icRIFANEZERIL
—1BA KL EH (eine griindliche Vernunft )60

Zhkdic, AHMOEBRBY=BENRELS> 51D
i, LORBRTO—KEMR ([EFE] EHRINDIEBRE
Riep SHOELS 2 THE~DER ) SEBRIhETTh
B35, &£, MRBEESST IO LBEORETH
% Tt —BICHES 3 AD0580c—4E % eine Explosion
K& ohb HEEMPEEERHETH 5.

COWMBIRO—H%E S > TREEIE . —

A O TRAEROARZE] E&MHF S 28R
HELOHHTE R, dicid TBEA] OBEEET
BEL2D, MRHR] LT TAE] o raa

(11)

HE| OFRHEE R T, 20 [BRE] AL >
DHRET S, AV FORDEEYTE, [TAR 3,
BWERAEES ();) %, 1 [CELW) B 2 T
mEnL) K] 3 TURKNID) Bk & LTHAE
$ACick D, ERIC, 1 [HHE) ( BEHBER
T—20F), 2 BB (HACOLTORERIL
—40F ) T LTRIRIC e LT30~40F R
S THAS] WER [$6] 2ROKRTEhE,
% p—Fo [HEN) [RE] 225 EHTE,
MOMAL oL THIB] HlEd— 3. T8
(Hic BOENN S EE— 60F ) KERETE 5, &
INTO5.
COEERREZHKZODTHB. 2 iiFECHFIK
I3 [EE] VS FEMENC—ED [BR] 2
#LTWw3, E#H] (Religion, religio) & (3R
it Mg3c s, Ba3b0] 28%T 5. (&%)
DEEMZITIR, 7Y MABRFOBRERETHS. &
SBEECFHOERICHDERGT 5T LT %, ]
W] DEBTHY, AOBHEME~OBTHS. »
(LTHY Mg ThMERZR%E] © MBRAL Kk
TEPICBOERE DS,

KBICERHERS B b D

bhoEF L
&, oo OB BERR) $ubb [HRE
W] MaOREARET 5,

T4 bOARBE] 0FEEZ, »{oml, #¥+D
AR ( TEAMRRIcBT 5 ARZ)) 28k T=it
HE| iKAZXSbETVS. $L2FEDORSTEL
FEEL ST (Vor kB0 TR EL IR TRRO—EER
#] [HEED0E] [ELEFH] 4L, Nach &LTHE

(875 2 EUOMRANORH] [FFEROFH] L)
TARI%] 28LT, ¥ OBEAETEENAESD
(OO EFSZIREVRATVS, S5 TEsK.

TARIZE] drv bBHOH®D kT, 30~40FiC LT
mhT TEEM] 8 TRENES] TBOBE] 5,
MgF]) BHCE o E&RE, WS, BREALT
W5, Avrickhid, MBE] & oKl &, TR
%l b TAEl &, TAHE] £TbH, AR T3
B3Ry, & ABHERENTDS, o (4] 24&R
Ludhudisoiswn, LT, €0 EdH] icks,



Mgl OO bicE Hick, k] TEL2U
ERoOAREE O [EaEE] 28i5LT, M)
o TEE] cd, Holicd, Ll kKbEEBC
L1, THEN] KIA[OLER%EZLNENVD AR
B [ERH] B, TB0NOEE] ERDT
O [REBFER] — CHUIARicE > T g1 »

[Egl »— zhéd THEE] 570 [AH)

(La Umana Commedia) >, — ##i3, #HdH
S, Lpl, T2k, FAVEEH, 3716305
FAy BEREXE] FFL0HIHKRE Tae—-V]
(Roman) BSFAE L /- Z LI3FETH 5.

&I REBENLZLHD/ bNoE5|EC] &
Whhle, WHIFTHIEL, FAEFGFLRLTWAW
<, THhid Goethe; Faust, Z weiter Teil k4],
Chorus mysticus &ED 2 FTOV VNI THS.

[ARBICEERNIEEHD /b oE5F ES] . Ch%E

4 ¢p Chorus mysticus 8 T3 Goethetum D EHNTH 3.

Goethetum & (3 Christentum | Luthertum & OPI#)E
BRICI VT DAER - BRI NS 5+ ) 2 FHO—EE
Thb. (M7 —F, 7792 MEEROEIDOT]
BIR).

[RBICKHERNLS D] %2 [BHNEEbD] &F
3L, *Y R MEBRKLTOERTHY, das
Europalogische £{&NDRBHEA VIR THS.
Tt v bic TARORBER] OB%5 00 5HA
G, PRNN=Z, N FyH-EERY, MELCBOT
&N A aEuropalogie DARKRE ST TV 5.

DIk, 2.0BICIH Th v EFOEARIRE] 2@ &
9 LT BRBEORIRENST.

2. 085

1) Karl Jaspers : Die Grogen Philosophen, I
(1957) — “Die Fortzeugenden Griinder des

Philosophierens” MIAD <Kant > (S. 397~616).

Z®?S. 519 ff, ZDELy, Obic1&EERE L THHIT.
Jaspers 3 & ICHAEREZAR L TOHROLDOER
ETh 55, [ABE! oD BbED I,
2) Martin Heidegger : Kant und das Problem
der Metaphysik, 1929, 1951%, S. 187 ff. (¥ 7z,

(12)

B

&<t 8. 195.) .

# v hhs, (DEmLZE, QBEE QFRH, &Lt
Rizy, (VFEHH, QUEE, QMEFELTE. £/l
~ 3 OV icdH b B Konnen, Sollen, Diirfen
20T

Das innerste Interesse der menschlichen Vernunft verei-
nigt sich in die genannten drei Fragen. Darin steht ein
Kénnen, Sollen und Diirfen der menschlichen Vernunft
in Frage. Wo ein Konnen fraglich ist und sich in seinen
Moglichkeiten umgrenzen will, steht es.selbst schon in ei-
nem Nicht-Konnen. Ein allméachtiges Wesen braucht nicht
zu fragen: was kann ich? d.h. was kann ich nicht? Es
braucht nicht nur nicht so zu fragen, es kann seinem We-
sen nach diese Frage tiberhaupt nicht stellen. Dieses Nicht-
konnen aber ist kein Mangel, sondern die Unberiihrtheit
von jeglichem Mangel und ,,Nicht.”” Wer aber so fragt:
was kann ich?, bekundet damit eine Endlichkeit. Was vol-
lends in seinem innersten Interesse von dieser Frage be-
wegt wird, offenbart eine Endlichkeit im Innersten seines

Wesens.

(g, \BBEOKROBLEOE V=20
otz —&h T3, £ T, AMEBED
ke e YA - FEMSHON TS, & ATHEE
Konnen BREE 720, BS%Z DAMEEHICB VT
BRELLSETREE, Tk T TRENES, R
AREDHICHEDTHB. - 2FeF I T DRV
Liz;§‘ ......
A EAL D 5000 ABOBEREETRT &
DTHY, ZDES BT L > TRAOBLEW
DS ChENE DR, ZOFREORRIKBY SE
BRYEE BT T 5. )
Sollen, Dirfen D&t dRIFRICAEDOBREESE »H S
bitd s, OEP (AR, RARBEICRAR
BUOOL Y TREL, BEOBREOTRL, 374
bLERT—HD— 3T Lk TDSorge( L)
ThHHTEMPESMENDL BHo TThs=>0M
WEZD—D2DbD, TROLERMEI-TRBHEK
i, A& BfIpENHE 4 DRWICRFKRITSNS].
B ME40M0EAR I ~30WicimEhns
DHTHL, 1~30M0DHoHOEBEROE LD
i LAY o o -
Konnen, Sollen, Durfenid, Heidegger iZ#\T,



v VEFOEABE (—)
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